rité écoule également la
V& Restons

') et « investissons dans
par nous-mémes » (§238)
commande d’ « éduquer

ﬁ respecter celle des autres, y
nnements numériques » (§ 142),

ée humaine précisément ou généreux et mirs dans

gigsssain > (§140). UN ENJEU EMINEMME!

« la magnifique humanité
se trouve avjourd hui fg
é 3 ’ L
(§1), averft Léon XIV das la
« Magnifico humanitas ». :
Cette opposihon entm lo e




Les nouvelles technologies et I'IA se développent au
prix. d'vne véritable mutation de I'économie et du
monde du trovail dont les conségquences sont loin
d'Btre tovjours bénéfiques : « Il est rdaliste da craindre
une confraction significative et rapide des emplois
disponibles » {§151], dons un contexte tel que « sans
choix courageux, se profilent dovantage de pavvreté
et d'inégaolités, avec une mullitude d'exclus entourés
de machines et de systémes oulomatisés qui onf pris
leur ploce = (§155). Or, rappelle I'encyclique, « Je
travail n'est pas sevlement source de revenus, mais
un domaine déterminant ol se forge l'identité, o se
nouent des amitiés et des relalions, ol l'on opprend
des responsabilités concrétes at ad 'on discerne sa
vocation » [§167).

Cette problématique du trovail n'est hélas quiune
illustration parmi d'outres de la déshumanisation qui d'une
maniéne générale, coractérize l'essor et 'omniprésence de
I'lA dans les processus de choix et de décisions.

DESHUMANISATION

Pour |'gtre humain créé & 'image et & la ressemblance
de Diew et que le Créateur a voulu libre et responsable
de ses actes [puisqu'il doit ossumer ou supporter les
conséquences de son comportement ou de ses choix),
I'iﬁiﬁiligenig,_ﬂu plutét la sagesse humaige, ne saurait
consister  accumuler et analyser en un temps record
une masse hallucinante d'informations, mais & dis

et mesurer le sens des choses en disfinguant le bien,du
mal. Ce & quei il convient d'ajouter que les machines
et les outils technologiques les plus sophistiqués ne
font au mieux qu'imiter certaines vertus {I'empathie,
la bienveillance, la sollicitude ou la compassion) dant
seul '8tre humain est réellement capable.

C'est pourquei l'encyclique offirme avec force : « A
l'ére de l'intelligence arfificielle o0 lo dignité humaine
risque d'ére éclipsde por de nouvelles formes de
déshumanisation, neus avans le devoir urgent de
profendément humains, en préservant avec "
-

magnifique humanité gui nous a &t donnée ef manifestée
dans sa plénitude dans le Christ, mais qu'aucune machine
ne pourra jamais remplacer dans sa splendeur » (§15).
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I n'est certes pos question, précise Léon X1V, de renoncer
aux bienfaits de la technologie, mais de « IEmpécfer
de dominer Ihumair's (542) et de « foire progresser la
technique sons faire régresser le coour » (§126).

Il est vrai quiou nom de la poursuite de 'efficacité et
du prafit), « le poradigme technocralique dans lequel
nous sommes plongés » impose el banalise « une vision
anti-humaine, selon laquelle lo plénifude de lo vie
consisterait & avair plus, & réduire la fragilité, & éliminer
l'imprévy, & contréler chaque chose » (§112). Il sagit
la d'une tentation que 'idéologie du transhumanisme
et du posthumanisme, qui repose sur « la cenfralité
de lo technique et le réve de dépasser las limites
de la condilion humaine » (§118), ne fait d'ailleurs
qu'aggraver. Or, si « towt ce qui apperall comme une
“limite” — incopacité, maladie, vieillesse, souffrance,
vulnérabilité - tend & élre percy avant tout comme un
défaut & corriger, plutét qu'un espace od [humain mirit
et s'ouvre & lo relotion, nous devons nous roppeler
que 'humain ne s'‘éponouil pas malgré la limite, mais
souvent 4 ravers la limite = (§ 118)...

GQUE FAIRE 2...

Léon XIV rappelle par conséquent la nécessité d'un
encadrement, d'une surveillance indépendante et
d'une régulafion de |'l4, mais ceux-ci sont d'autant plus
difficiles o mettre en ceuvre qu'en général, « le contrdle
des plateformes, des infrostructures, des donndes et de lo
puissance de colcul n'oppartient pas aux Etats, mais & de
grands acleurs économiques et technologiques » {§95).

Plus fandamentalement, le Saint-Pére souligne que « la
perspactive chréfienne ne se limite pas & dénoncer le
mal » [§210) et qu'il importe d'édifier « une civilisation
de 'amour » qui « n'est pas une ulopie naive, mais un
projef exigeant » [§186) en vertu duguel les nouvelles
technologies seraient résolument « orienfées vers le
bien commun » (§227).

Dans cette perspective, Léon XIY insiste en premier lieu
sur la nécessité de refrouver le sens de la vérité, &tant
entendu que « lo vérité est un blan commun, ef non
la propriété de ceux qui défiennent le pouvair ou la



idéologiques de ceux qui les ont concus et formés »
{§102). « Il en découle une conséquence simple et
incontournable : nous ne pouvons pas considérer
I'IA comme moralement neutre » {§ 104), insiste Léon
XIV, car « les contenus qui circulent dons les espaces
numériques influencent lo maniére dont les personnes
percoivent le monde et introduisent dans la conscience
collective des images et des récits qui orientent les
désirs et influencent les choix quotidiens » (§135).
C'est la raison pour laquelle « ceux qui concoivent ou
financent ces systémes assument une responsobilité
morale & loquelle ils ne peuvent se soustraire » (§ 170).

Loin de se résigner & un tel conditionnement des
mentalités et des moeurs, I'mse et les chrétiens
ne, sauraient cependant renoncer & défend;e el
promOUVOIr la dignité de la personne humaine et les
droits humains qui en découlent, en particulier « [edrojt
a la vie, de sa conception & son terme naturel, sans/
?equel il est impossible d'exercer aucun autre droit/
lorsque ce droit fondamental est nié, comme c'est
le cas pour l‘avortement provoqué, pour le meurtre
d'innocents et pour I'evthanasie, on se trouve face @
des choix que I'Eglise juge gravement illicites » (§55),
ou encore la famille « fondée sur I'union stoble entre

un homme et une femme », qui esl « un bien socicl
primordial » {§165).

UN DIAGNOSTIC LUCIDE

le pape pose, concernant la révolution numérique
en cours et I'lA, un diagnostic sévére et néanmoins
lucide : « Cette maniére de décrire la réalité que nous
vivons, écrit-il, peut porailre sombre ou pessimiste, mais
je pense qu'il s‘agit d'une dénonciation nécessaire »
18210), car « larqualité d'une civilisatigh ne se mesure
pas & la puissance de ses moyens, mais & l'attention
qu'elle sait offrir, a:sa copacité & reconnaitre I'aure
comme un visage ef non comme une fonction # (§114).

Parmi les dangers que I'IA ne fait malheureusement
qu'omplifier figure naturellement le risque d'un contrdle
social et d'une surveillance de masse, mais aussi celui
de la désinformation, d'autant plus redoutable que les
outils d'IA sont désormais « copables de manipuler
des images et des vidéos » (§141). Or, « les attaques
informatiques, lo manipulation des données et les
campagnes de désinformation orchestrées & [‘aide de
I'lA » sont @ méme de « déstabiliser des pays entiers
avant méme d'en arriver & un conflit armé ouvert »

(§225)



OBSERVATOIRE

« Magnifica humanitas » :
défendre 'humain

Signée le 15 mai dernier, & l'occasion du 135éme anniversaire de Rerum novarum de
Léon XIII (15 mai 1891), cette premiére encyclique du Pape Léon XIV « sur la protection
de la personne humaine & l'ére de I'intelligence artificielle » marque un nouveau
développement de la doctrine sociale de I’Eglise. Léon XIV entend ainsi mettre nos
contemporains en garde contre le risque mortel de déshumanisation inhérent aux
nouvelles technologies et a I'intelligence artificielle (IA). Un texte qui, sans nul doute,

fera date...

LE CRITERE DE LA DOCTRINE SOCIALE DE
L'EGLISE

Les deux premiers chapitres de I'encyclique proposent
une synthése tout & fait remarquable et inédite de
I'enseignement social de I'Eglise de Léon XIll & nos
jours, de ses fondements et de ses grands principes.

Aprés avoir rappelé que la mission du Magistére
consiste « & éclairer lo conscience des croyants et &
orienter leur engagement pour rendre plus juste et
plus fraternelle’la vie de nos sociétés » (§47) et que
I'tglise « place ou centre lo dignité inaliénable de
chaque étre humain et le bien commun comme fins de
lo société et comme critéres de lout choix personnel,
social ef politique » {§174), le Saint-Pére souligne que
lo doctrine sociale de I'Eglise, loin d'étre obsoléte ou
dépassée & l'dre du numérique, est, au contraire, plus
que jomais d'actualité. « Face & ces transformations,
écrit-il, nous devons nous référer aux principes de
la Doctrine sociale - dignité de la personne, bien
commun, destination universelle des biens, subsidiarité,
solidarité, justice - comme critéres pour juger si les
technologies servent réellement I'humanité ou finissent
par ‘asservir, et les considérer comme lignes directrices
pour nos choix » {§183).

Notre Egliw n°182 - Juillet-Acdt-Septembre 2026

LA TECHNOLOGIE ET L'IA NE SONT JAMAIS
NEUTRES

Le pape reconnait bien entendu qu's o fil des siécles,
le développement technologique o contribué & une
omélioration significative des conditions de vie de
I'humanité » {§4), mais souligne également que « le
premier devoir qui nous incombe est de ne pas diaboliser
ni idolétrer les outils, mais de les maitriser » (§ 137).

Clest qu'en effet, la technologie et I'intelligence
artificielle, qui s’inspirent nécessairement d‘une
cerfaine vision de I'homme et de lo société, ne sont
jamais neutres,

Il s'agit la d'une des idées clés de I'encyclique : « Ja
technique n'est pas un simple instrument » {§92) : «lgs
innovations technologigyes - notamment ['intelligence

artificielle - ne sont pas neutres ; elles peuvent '
la porticipation et la justice, ou bien aggraver les
fniyﬁég, le contrdle et l'exclusion ¥ (§85).

Plus concrétement, la technologie « n'est pas neutre,
car elle prend le visage de ceux qui la congoivent, la
financent, lo régulent et |'vtilisent » (§9). De fait, « les
systémes d'lA, se présentont comme neutres e! objectifs,
reflétent et renforcent les stéréotypes ou les positions



